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ЛИПЕЦКОЙ ОБЛАСТИ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ

на 2020-2023 годы
Разработчики программы:
· администрация школы
· педагогический коллектив
Ключевая идея: повышение качества образования через  освоение и внедрение эффективных способов профессиональной деятельности педагогов МБОУ СШ с.Талица  и организацию конструктивного взаимодействия между всеми участниками образовательного процесса (педагогами, учащимися, родителями). 
Актуальность Программы:
Концепция модернизации российского образования, Закон РФ « Об образовании в Российской Федерации»  определяют создание условий для повышения качества общего образования одной из основных задач образовательной политики. Для достижения обозначенной задачи требуются системные изменения в содержании образовательной деятельности школы и управлении ею. Существующие в настоящее время в образовательной организации подходы к организации и управлению мониторингом качества образования не дают желаемых результатов.
      МБОУ СШ с.Талица включает базовую школу, расположенную в с.Талица и 3 филиала , которые находятся все в сельской местности, в удалении от имеющихся в городе социальных объектов культуры, спорта и здравоохранения.  В школе реализуются следующие уровни образования: дошкольное общее, начальное общее, основное общее и среднее общее.  
       В школе оборудованы помещения обеспеченные комплектами оборудования для реализации всех предметных областей и внеурочной деятельности, включая расходные материалы и канцелярские принадлежности, а также мебелью и необходимым инвентарём в количестве достаточном для реализации ФГОС ДОО, ФГОС НОО, ФГОС ООО и  ФГОС СОО:: учебные кабинеты,  компьютерный класс;  актовый зал; спортивный зал; спортивная площадка; столовая; комплекты мебели; технические средства обучения (ПК, принтеры, сканеры, проекторы, интерактивные доски).
        В школе организована деятельность  детских организаций («ДОМ», «Добровольцы», ,отряды: «Юнармейцы» и  ЮИД, кружков и секций, организовано участие учащихся в школьных и муниципальных творческих конкурсах и  мероприятиях. 
       В целях сохранения и укрепления здоровья учащихся, развития их индивидуальных способностей организовано сетевое взаимодействие школы с учреждениями культуры, спорта, здравоохранения  и социальной сферы Елецкого района, Дом пионеров и школьнико( ЦДОТ), Центр детского туризма (ЦДТюр),с филиалами районной спортивной и музыкальной  школы, с офисом врача общей практики в с.Талица, ФАП, расположенных в населённых пунктах филиалов школы, отделом социальной защиты населения.  
1. Целевой раздел.
Паспорт программы.
	Образовательная организация
	МБОУ СШ с.Талица 

	Название программы
	Программа повышения качества образования МБОУ СШ с.Талица  
2020-2023 г.г.

	Цель программы
	   Повышение образовательных результатов обучающихся МБОУ СШ с.Талица  путем совершенствования внутришкольной системы управления качеством образования на основе деятельностно - компетентностного подхода  и создания механизмов устойчивого развития качественно новой модели мониторинга качества образования в организации, обеспечивающей образование, соответствующее социальному и региональному заказам.

	Задачи программы
	1. Обеспечить общедоступное качественное образование и максимальное удовлетворение образовательных потребностей обучающихся, запросов семьи и общества с учетом требований ФГОС.
2. Проанализировать состояние внутреннего мониторинга качества образования в образовательной организации.
3. Разработать модель внутреннего мониторинга оценки качества образования, позволяющую эффективно управлять достижением образовательных результатов.
4.Создать условия для развития кадрового потенциала школы, совершенствования методов и технологий реализации образовательного деятельности.
5.Активизация работы по организации повышения мастерства учителя через систему работы ШМО, тем самообразования, курсовой подготовки и т.д.
6. Повысить качество преподавания через организацию системы непрерывного учительского роста.
7. Создать условия для развития у учащихся мотивации к обучению через систему социального партнерства с родительской общественностью, учреждениями образования, социокультурной сферы, дополнительного образования и т.д.

	Планируемые результаты
	1. Достижение качества образования обучающихся образовательной организации, удовлетворяющее социальным запросам, потребностям региона и государства
2.Создание условий для повышения квалификации, самообразования и профессионального роста педагогических работников.
3. Совершенствование системы выявления, поддержки и сопровождения одаренных детей.
4.Создание в образовательной организации среды, поддерживающей обучение и создающей возможности для индивидуализации подходов к обучению;
5.Разработка и реализация системы мониторинга качества результатов обучения, а также качества преподавания, управления и качества школьной
среды в образовательной организаци .


Основания разработки программы.
Нормативные основания  разработки Программы  повышения качества образования:
- государственная программа Российской Федерации «Развитие образования», утвержденная постановлением Правительства Российской Федерации от 26 декабря 2017 года № 1642 «Об утверждении государственной программы Российской Федерации “Развитие образования”»;
- государственная программа Липецкой области «Развитие образования Липецкой области», утвержденной постановлением администрации Липецкой области от 29 ноября 2013 года № 534 «Об утверждении государственной программы Липецкой области “Развитие образования Липецкой области”» (мероприятие 21 «Повышение качества образования в школах с низкими результатами обучения и в школах, функционирующих в неблагоприятных социальных условиях, путем реализации региональных проектов и распространение их результатов»);
- региональная программа реализации мероприятия 21 «Повышение качества образования в школах с низкими результатами обучения и в школах, функционирующих в неблагоприятных социальных условиях, путем реализации региональных проектов и распространение их результатов» государственной программы Липецкой области «Развитие образования Липецкой области» в 2020 году (приказ управления образования и науки Липецкой области от 12 февраля 2020 года № 179).
Анализ состояния образовательной системы.
В МБОУ СШ с.Талица  реализуются общеобразовательные программы:
· основная образовательная программа дошкольного общего образования (нормативный срок освоения – 2года);  
· основная образовательная программа начального общего образования 
 (нормативный срок освоения – 4 года); 
· основная образовательная программа основного общего образования 
 (нормативный срок освоения – 5 лет); 
· основная образовательная программа среднего общего образования 
 (нормативный срок освоения 2 года);
    Реализация основной образовательной программы дошкольного образования осуществляется в соответствии с федеральным государственным образовательным стандартом дошкольного образования (приказ Минобразования России от 17.10.2013 г. № 1155 с изменениями) в разновозрастной группе (5-7лет) общеразвивающей направленности (в базовой школе) и в филиале МБОУ СШ с.Талица -СШ с.Голиково ( для детей от 3 до 7 лет).
Контингент воспитанников дошкольных групп
	№ п/п
	ОУ
	2017
	2018
	2019

	1
	МБОУ СШ с.Талица 
	20
	20
	14

	2
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -СШ с.Голиково
	13
	13
	13

	
	Итого
	38
	27
	16


Контингент воспитанников социально благополучный. Преобладают дети из полных семей. 
В первый класс в 2019 году зачислено 16 обучающихся (1А-11учащихся; 1Б-5  учащихся.
Основная общеобразовательная программа начального общего образования реализуется в соответствии с федеральным государственным образовательным стандартом начального общего образования (приказ Минобразования России от 06.10.2009 г. № 373 с изменениями).   
Контингент обучающихся   начальное общее образование
	№ п/п
	ОУ
	2017
	2018
	2019

	1
	МБОУ СШ с.Талица 
	69
	69
	72

	
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -СШ с.Голиково
	28
	38
	30

	
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -ОШ п.Елецкий
	41
	35
	34

	
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -ОШ с.Черкассы
	40
	35
	38

	
	Итого
	178
	170
	174


Основная общеобразовательная программа основного общего образования  реализуется в соответствии с федеральным государственным образовательным стандартом основного общего образования (приказ Минобразования России от 17.12.2010 г. № 1897 с изменениями) в 5-х-9-х классах и в  соответствии с государственным образовательным стандартом (утверждён Приказом  Минобразования России от 05.03.2004 г. № 1089). 
Контингент обучающихся   основное общее образование
	№ п/п
	ОУ
	2017
	2018
	2019

	1
	МБОУ СШ с.Талица 
	77
	80

	84

	2
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -СШ с.Голиково
	34
	38
	33

	3
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -ОШ п.Елецкий
	28
	40
	43

	4
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -ОШ с.Черкассы
	41
	41
	36

	
	Итого
	200
	203
	196


Основная общеобразовательная программа среднего общего образования реализуется в соответствии с федеральным государственным образовательным стандартом среднего общего образования (приказ Минобразования России от 17 мая 2012 года № 413 с изменениями). 
Контингент обучающихся   средне общее образование
	№ п/п
	ОУ
	2017
	2018
	2019

	1
	МБОУ СШ с.Талица 
	16
	31

	28

	2
	 Филиал МБОУ СШ с.Талица -СШ с.Голиково
	8
	4

	7

	
	Итого
	24
	36
	35

	
	Итого по школе
	402
	409
	405


Характеристика педагогических кадров:
	Численный состав педагогических работников
	58 чел., из них:
администрация – 6 чел.
учителя начальной школы – 16 чел.
учителя предметники – 28 чел.
педагог - психолог – 1 чел.
социальный педагог – 1 чел.
ст.вожаый – 1чел.
Преподаватель-организатор ОБЖ-1
воспитатели дошкольного образования – 3 чел.
музыкальный руководитель дошкольного образования – 1 чел.

	Укомплектованность педагогическими кадрами
	100% 
вакансии - нет
совместителей - 3 (5%) (ИЗО, физика, музыкальный руководитель дошкольного образования ) 

	Доля педагогов с высшим педагогическим образованием, со средним специальным образованием.
	с высшим педагогическим образованием - 58 (100%)


	Доля  педагогических работников, которым по результатам аттестации присвоена квалификационная категория
	высшая - 15чел. (26%)
первая - 37чел. (64%)
без кв. категории – 5 (8%)

	Доля педагогических работников, педагогический стаж работы которых составляет до 5 лет, свыше 30 лет.
	до 5 лет - 1чел. (1,7%)
5-15 лет-17 чел.(24,3)
свыше 20 лет - 43 чел. (74%)

	Доля педагогических работников в возрасте до 30 лет, от 55 лет. 
	до 35 лет  - 5чел. (8%) 
старше 60 лет - 9чел. (15%)

	Доля педагогических работников и руководителей приняв прошедших повышение квалификации.
В соответствии с региональной программой по реализации мероприятия 21 «Повышение качества образования в школах с низкими результатами обучения и в школах, функционирующих в неблагоприятных социальных условиях, путем реализации региональных проектов и распространения их результатов» государственной программы Липецкой области «Развитие образования Липецкой области» в 2020 году (далее – мероприятие 21)  педагоги и руководители школы  по вопросам повышения качества образования  и  современных педагогических технологий приняли участие в следующих региональных и муниципальных мероприятиях:
Консультации для руководителей в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Консультации для учителей русского языка
в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Консультации для учителей обществознания
в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Стажировка учителей в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк и на базе специализированной школы с.Ериловка
Елецкого района
Консультации для учителей химии в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Консультации для учителей обществознания
в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Консультация для учителей информатики
в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Мастер-класс в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Консультация для учителей биологии в ГАУДПО ЛО «ИРО» г.Липецк
Приняли участие вдистанционном обучении и вебинарах
Прошли курсы по программе Сбербанк «Вклад в будущее»
	90% педагогов
«Повышение качества образования в школах с низкими результатами обучения и в школах, функционирующих в неблагоприятных социальных условиях, путем реализации региональных проектов и распространение их результатов-4чел.
«Изменения в нормативно-правовом обеспечении образовательной деятельности»  в рамках реализации мероприятия 21-1 человек
Совершенствование профессиональных компетенций учителя русского языка в целях повышения качества предметных результатов обучающихся-7 человек
Совершенствование профессиональных компетенций учителя обществознания в целях повышения качества предметных результатов обучающихся-2 человека
«Практика организации образовательной деятельности для обучающихся с ОВЗ (нозология «умственная отсталость»)-2 человека
Обеспечение достижения обучающимися планируемых предметных результатов по химии. Подготовка обучающихся к ГИА по химии-2 человека
Обеспечение достижения обучающимися планируемых предметных результатов по обществознанию. Подготовка обучающихся к ГИА по обществознанию-2 человека.
Подготовка обучающихся 9,11 классов к ГИА по информатике (рабор и решение Кимов)-1 человек.
«Особенности организации образовательной деятельности обучающиеся с задержкой психического развития школьного возраста» -1 человек.
«Система подготовки обучающихся к ГИА по биологии»-2 человека.
Педагоги-16 человек.
Администрация-2 человека;
Педагоги-12 человек

	Доля педагогов, использующих на практике современные технологии и практики оценивания
	60%  - технологии проблемного обучения; 
100%  - здоровьесберегающие технологии; 
50% -  игровые технологии;
100% -  тестовые технологии.
Используют, но не в системе:
10%  - технология формирующего оценивания;
20%  - технология критериального оценивания;
13%  - портфолио. 

	Доля педагогических работников, участвующих в работе сетевых сообществ (сетевых методических объединений) 
	100% педагогов
- районные методические объединения  педагогов  - 100%;
- Интернет-портал ПроШколу.ру – 5 (16,6%)
- Сетевое образовательное сообщество «Открытый класс» - 5 (16,6)%
- Учительский портал «Первое сентября» - 11 (36,6%)

	Таким образом, из данной таблицы видно, что не смотря на то что МБОУ СШ с.Талица, расположенная в сельской местности,  укомплектована педагогическими кадрами на 100%. В то же время в школе имеются совместители (ИЗО, физика, музыкальный руководитель дошкольного образования ) – 5%. 
     Все педагоги имеют профессиональное педагогическое образование и высшее образование все-100% педагогов. 
Педагоги школа своевременно раз в 5 лет проходят процедуру аттестации. Квалификационную категорию (высшую и первую) имеют  90% педагогов, не имеют кв. категории только молодые педагоги и вновь приБывшие проработавшие в школе менее 2 лет.
     В школе организовано непрерывное повышение квалификации педагогических кадров. Так доля педагогов, прошедших повышение квалификации в области современных педагогических технологий за последние 3 года составляет  - 100%, но, не смотря на постоянное обучение педагогов школы на курсах ПК, не у всех возникает осознание, принятие и необходимость дальнейшего применения в своей педагогической деятельности новых знаний, использования новых современных педагогических технологий. 
     Повышение квалификации педагогических кадров организовано и через  участие практико-ориентированных семинарах и мастер-классах как внутри школы, так и на уровне муниципалитета и края. Педагоги принимают участие в работе районных методических объединений и сетевых профессиональных сообществ в сети Интернет, но в большинстве случает членство в таких сообществах носит чисто формальный характер и педагоги не всегда используют методические материалы коллег в своей профессиональной деятельности, кроме того педагоги школы имеют мало личных публикаций по обобщению опыта своей работы.
     В школе практически стабильный контингент кадров, сменяемость кадров происходит в связи с уходом на пенсию.  в школе имеются молодые педагоги, имеющие стаж менее 5 лет (1,7%), для которых организовано  наставничество со стороны более опытных коллег, имеющих высшую квалификационную категорию.
     Результаты исследования педагогического коллектива школы, через метод анкетирования:
Педагоги испытывают следующие профессиональные трудности, дефициты в своей работе:
· владение методическими приемами, способами организации работы на уроке (12,3%);
· дефицит в общепедагогических, психологических компетентностях (8,2%);
· организация работы с родителями (8,2%);
Педагоги видят следующие профессиональные трудности, дефициты в работе своих коллег:
· незаинтересованность родителей в обучении и воспитании детей (33,8%);
· низкая мотивация школьников к обучению, низкая дисциплина учащихся (18,2%);
· слабая система контроля знаний, недостатки оценивания, отсутствие работы с результатами (8,2%).
Педагоги школы хотели бы освоить  следующие новые профессиональные инструменты и методы:
· различные виды оценивания: критериальное, формирующее, уровневое (15,8%);
· разработка заданий для уровневого оценивания достижений учащихся  (11,8%);
· технология Lesson Study (9,2%)
Педагоги считают, что в школе необходимо менять:
· необходимо совершенствовать техническое оснащение кабинетов современным оборудованием и техникой,  (80%)
· нужно менять  систему взаимоотношений с родителями (13,6%)
Для улучшения положения в школе и повышения эффективности её работы  педагоги готовы  пойти на следующие изменения:
· совершенствовать  свой профессиональный уровень (28%);
· готовы к любым изменениям (24%);
· сотрудничать, помогать коллегам, работать в команде единомышленников (62%);
· активно участвовать в мероприятиях, проектах, инновациях (36%);
    Таким образом, из данной таблицы видно, что педагоги школы видят как свои дефициты, так и дефициты коллег, считают, что в школе назрела необходимость  повышения профессионального уровня сотрудников и изменений в школьном укладе, в системе взаимоотношений и готовы участвовать в мероприятиях, проектах, инновациях, работать в команде. Одним из основных дефицитов педагоги видят владение методическими приемами, способами организации работы на уроке и хотели бы освоить современные методы и приемы обучения, а так же различные виды оценивания: критериальное, формирующее, уровневое.



Результаты образовательной деятельности на конец 2019-2020 учебного  года
	класс 
	Количество 
учащихся
	успеваемость 
	качество 
	с одной «4» 
	с одной «3» 
	Условно переведённых

	1-4 (НОО )
	170
	100
	62,7
	5
	7
	

	2018/2019 уч.г
	176
	100
	60
	6
	10
	

	5-9 (ООО )
	200
	99,5
	49
	3
	12
	1

	2018/2019 уч.г
	197
	100
	45
	4
	14
	

	10-11 (СОО)
	35
	100
	54,5
	1
	2
	

	2018/2019 уч.г
	37
	100
	47,2
	3
	
	

	Всего по школе 
	405
	99,7
	55,8
	9
	21
	1

	2018/2019 уч.г
	410
	100
	50,5
	13
	26
	


    Таким образом, из данной таблицы видно, что в сравнении с результатами 2018-2019 уч.г. наблюдается положительная динамика роста показателей качества знаний на всех уровнях обучения, вместе с тем качество обучения на уровне основного общего образования снизилось на 0,3%.
                                                      Результаты ВПР-2019 года
     Итоги ВПР в 4-х классах:
Цель ВПР - оценить уровень общеобразовательной подготовки обучающихся 4-х,  классов, реализующих программы начального общего образования в соответствии с требованиями ФГОС. 
 В  проведении работ принимали участие все обучающиеся 4-х классов в количестве 40 человек, за исключением случаев болезни, что подкреплено медицинскими справками. Сложность работ  по предметам  соответствовала познавательным возможностям учащихся.
В целом, с предложенной работой учащиеся школы справились хорошо. 
Обобщенный анализ всех ВПР в 4-х классах можно представить в следующей таблице:
	Класс
	Предмет
	К-во уч-ся
	Выполняли
	Отсут
	Получили
	%
обуч.
	%
КЗ за 3 ч., 
	% КЗ за ВПР

	% соответствия
	Повысили (чел)
	Понизили
(чел)
	Сравнение КЗ по кл. и по ОУ

	
	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	
	
	
	
	

	4А
	Русский язык
	16
	15
	1
	0
	4
	7
	4
	100
	68.7
	73.3
	86.6
	1
	1
	+8.5

	4Б
	
	11
	9
	2
	0
	2
	4
	3
	100
	67
	78
	89
	1
	0
	+5,1

	4В
	
	8
	8
	0
	0
	3
	3
	2
	100
	63
	63
	88
	1
	0
	-1,8

	4Г
	
	5
	5
	0
	0
	2
	3
	-
	100
	80
	60
	80
	0
	1
	-4,8

	ОУ
	
	40
	37
	3
	1
	12
	16
	8
	96,8
	70,2
	64,8
	83,7
	1
	5
	-5,4

	4А
	Математика
	16
	15
	1
	0
	5
	5
	5
	100
	62.5
	66.6
	86.6
	1
	1
	-3.6

	4Б
	
	11
	9
	2
	0
	2
	3
	4
	100
	78
	78
	78
	1
	1
	-3

	4В
	
	8
	8
	0
	0
	1
	5
	2
	100
	88
	88
	100
	0
	0
	+17,8

	4Г
	
	5
	5
	0
	0
	1
	3
	1
	100
	100
	80
	80
	0
	1
	+9,8

	ОУ
	
	40
	37
	3
	1
	10
	14
	12
	96,8
	78,4
	70,2
	81
	1
	6
	-8,2

	4А
	Окруж. мир
	16
	14
	2
	0
	3
	8
	3
	100
	62.5
	78.5
	78.5
	2
	1
	-3.0

	4Б
	
	11
	11
	0
	0
	2
	5
	4
	100
	91
	82
	82
	0
	2
	-4.8

	4В
	
	8
	8
	0
	0
	0
	7
	1
	100
	88
	100
	50
	1
	3
	+18,5

	4Г
	
	5
	5
	0
	0
	1
	4
	-
	100
	80
	80
	80
	0
	1
	-6,8

	ОУ
	
	40
	38
	2
	0
	7
	20
	11
	100
	84,2
	81,5
	86,8
	2
	3
	-2,7


В результате сравнения  показателей качества знаний за 3 четверть и по ВПР по классам и в среднем по ОУ просматривается следующее:
Показатель качества знаний за ВПР по всем предметам ниже, чем показатель качества знаний за 3 четверть :
- по русскому языку на 5,4%;;
 -  математике — на 8,2%;
- окружающему миру- на 2,7%.
Сравнение показателей по русскому языку следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1536144
	4.6
	25.8
	46.9
	22.7
	95,4%
	69,6

	Липецкой обл.
	11703
	3.4
	25.7
	48
	22.9
	96,6%
	70,9

	Елецкому р.
	249
	3.2
	34.1
	48.6
	14.1
	96,8%
	62,7

	СШ с.Талица
	37
	2.7
	32.4
	43.2
	21.6
	97,3%
	64,8


Показатель % обученности по ОУ составил - 97,3%, что выше показателя по Елецкому району на
 0,5 %, по области на 0,7%, по России - на 1,9%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 64,8%, что выше показателя по Елецкому району на 2,1 %, но ниже, чем по области на 6,1%, по России - на 4,8%.
По математике процент качества знаний составил по ОО-70,2%,  что на 3,4% выше , чем по русскому языку.
Процент соответствия оценок по всем предметам достаточно высокий от 81% до 87%.В среднем повысили или понизили отметку по классу по 1-2 человека.
Максимальный первичный балл :
4А класс-  15чел. (90%)
Минимальный п.б.-3 человека (57%)
Сравнение показателей по математике следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1548189
	2.4
	18.6
	43.5
	35.5
	97,6
	79

	Липецкой обл.
	11944
	1.6
	19
	43.8
	35.6
	98,4
	79,4

	Елецкому р.
	248
	2
	30.2
	44
	23.8
	98
	68,2

	СШ с.Талица
	37
	2.7
	27
	37.8
	32.4
	97,3
	70,2


Показатель % обученности по ОУ составил - 97,3%, что ниже показателя по Елецкому району на 
0,7 %, по области на 1,1%, по России - на 0,3%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 70,2%, что выше показателя по Елецкому району на 2,0 % и по русскому языку по ОУ на 5,4%, но ниже чем по области на 9,2%, по России - на 8,8%.
Сравнение показателей по окружающему  миру следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1538335
	0.94
	20.2
	55.6
	23.3
	99,06%
	78,9

	Липецкой обл.
	11889
	0.51
	19.5
	55.6
	24.4
	99,49%
	80

	Елецкому р.
	250
	0.4
	22.4
	56.8
	20.4
	99,6%
	77,2

	СШ с.Талица
	38
	0
	15.8
	63.2
	21.1
	100%
	84,3


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что выше показателя по Елецкому району на 
0,4 %, по области на 0,51%, по России - на 0,94%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 84,3%, что выше показателя по Елецкому району на
 7,1 %,  по области на 4,3%, по России - на 5,6%.
 Итоги  ВПР в 5-х классах: 
 В  проведении работ принимали участие все обучающиеся 5-х классов в количестве 
36 человек, за исключением случаев болезни, что подкреплено медицинскими справками. Сложность работ  по предметам  соответствовала познавательным возможностям учащихся.
Обобщенный анализ всех ВПР в 5-х классах можно представить в следующей таблице:
	Класс
	Предмет
	К-во уч-ся
	Выполняли
	Отсутствов.
	Получили
	%
обуч.
	%
КЗ за 3 ч., 
	% КЗ за ВПР
	% соответствия
	Повысили (ч.)
	Понизили
(ч.)
	Сравнение показателя КЗ по классу и по ОУ

	
	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	
	
	
	
	

	5А
	Русский язык
	17
	15
	2
	0
	5
	4
	6
	100
	67
	67
	100
	0
	0
	0/-3,9

	5Б
	
	8
	6
	2
	0
	2
	2
	2
	100
	67
	83
	50
	2
	1
	+16/+4,3

	5В
	
	5
	5
	0
	0
	1
	2
	2
	100
	60
	80
	80
	1
	0
	+20/+9,1

	5Г
	
	5
	5
	0
	-
	2
	3
	-
	100
	80
	60
	60
	-
	2
	-20/-10,9

	ОУ
	
	36
	31
	5
	0
	10
	11
	10
	100
	70,9
	67,7
	90,3
	1
	3
	-3,2

	5А
	Математика
	19
	17
	25
	2
	6
	6
	3
	89,4
	58,8
	52,9
	76,4
	0
	4
	-5,9/-14,1

	5Б
	
	8
	7
	1
	0
	1
	3
	3
	100
	75
	85
	88
	0
	0
	+10/+10

	5В
	
	5
	5
	0
	1
	0
	3
	1
	80
	80
	80
	60
	0
	2
	0/+5

	5Г
	
	5
	5
	0
	0
	1
	2
	1
	100
	100
	80
	60
	0
	2
	-20/ - 15,5

	ОУ
	
	36
	32
	4
	3
	7
	14
	8
	90,6
	75
	68,8
	75
	0
	8
	-6,2

	5А
	История
	19
	17
	2
	1
	4
	7
	5
	94,7
	76,4
	70,5
	76,4
	0
	4
	-5,9/-8,2

	5Б
	
	8
	7
	1
	0
	3
	1
	3
	100
	66
	57
	85,7
	0
	1
	-9/  -21,7

	5В
	
	5
	5
	0
	1
	1
	2
	1
	80
	80
	60
	40
	0
	3
	-20/-17,7

	5Г
	
	5
	5
	0
	0
	2
	2
	1
	100
	100
	60
	60
	0
	2
	-40/-18,7

	ОУ
	
	36
	33
	3
	1
	11
	10
	11
	96,9
	78,7
	63,6
	75,8
	0
	8
	-15,1

	5А
	Биология
	17
	16
	1
	0
	3
	8
	5
	100
	93
	81,3
	88
	0
	2
	-11,7/-12,6

	5Б
	
	9
	7
	2
	0
	0
	6
	1
	100
	78
	78
	100
	0
	0
	0/-15,9

	5В
	
	5
	5
	0
	0
	3
	1
	1
	100
	60
	40
	60
	0
	2
	-20/-38,7

	5Г
	
	5
	5
	0
	-
	-
	4
	1
	100
	100
	100
	60
	-
	2
	0/+6,1

	ОУ
	
	36
	33
	3
	0
	7
	18
	8
	100
	93,9
	78,7
	54,5
	0
	10
	-15,2


Сравнительный анализ показал следующее:
По русскому языку
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР не снизился по сравнением с показателем за 3четверть и составил-100%;
 % КЗ( качества знаний)снизился -на 3,2%, в 5Г классе снижение на 20% (учитель Ляпина Т.Е.)
 и повышение на 20% в 5В (учитель Пашкина Е.В.) и на 16% в 5Б (учитель Курбатова С.М.)
Самый низкий процент соответствия составил в 5Б классе-50% (учитель Курбатова С.М.)
 Сравнение показателей по русскому языку следующее:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1408499
	13.5
	36.6
	35.2
	14.7
	86,5%
	49,4

	Липецкой обл.
	11137
	9.6
	34.9
	38.4
	17.1
	90,4%
	55,5

	Елецкому р.
	233
	7.7
	35.6
	39.9
	16.7
	92,3%
	56,6

	СШ с.Талица
	31
	0
	35.5
	32.3
	32.3
	100%
	64,6


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что выше показателя по Елецкому району на
 7,7 %, по области на 9,6%, по России - на 13,5%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 64,6%, что выше показателя по Елецкому району на 8,0 %, но ниже, чем по области на 6,1%, по России - на 4,8%.
   Сравнение показателей по математике следующее:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1419498
	11.6
	34.2
	33.6
	20.6
	88,4
	54,2

	Липецкой обл.
	11018
	8.7
	32.9
	36.6
	21.9
	91,3
	58,5

	Елецкому р.
	234
	9.4
	35.9
	35
	19.7
	91,6
	70,9

	СШ с.Талица
	32
	9.4
	21.9
	43.8
	25
	91,6
	68,8


Показатель % обученности по ОУ составил — 91,6%, что на уровне показателя по Елецкому району , выше, чем по области на 0,3%, по России - на 3,8%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 68,8%, что ниже показателя по Елецкому 
району на 2,1 %, выше,  чем по области на 10,3%, по России - на 14,6%  и по русскому языку по 
ОУ на 4,6%.
 В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 9,4%,
 % КЗ( качества знаний)-на 6,2%, ниже по сравнению с показателем за 3 четверть, в 5Г классе ниже  на 20%, в 5А классе -на 5,9%, а также  ниже среднего показателя КЗ по ОУ за 3 четверть в 5Г классе на 15,5% (учитель Бутова Н.А),   и на 14,1%  в 5А  (учитель Коптева С.Н.), выше на 10% качество знаний показали учащиеся 5Б класса (учитель Присекина И.М.)
 Сравнение показателей по  истории: следующее:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1421939
	7.9
	39.1
	37.3
	15.7
	92,1
	53

	Липецкой обл.
	11090
	4.8
	34.6
	40.9
	19.6
	95,2
	60,5

	Елецкому р.
	243
	5.3
	35.4
	42.4
	16.9
	94,7
	59,3

	СШ с.Талица
	33
	6.1
	30.3
	33.3
	30.3
	93,9
	63,6


Показатель % обученности по ОУ составил — 93,9%, что  ниже на 0,8%, чем показатель по Елецкому району , выше, чем по области на 0,3%, по России - на 3,8%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 68,8%, что ниже показателя по Елецкому 
району на 2,1 %,  на 1,3% по области, , но выше чем по России - на 1,8% .
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 3,1 и составил 96,9%. Снижение показателей качества знаний полученных на ВПР просматривается во всех классах, но значительно отмечается в 5Г и в 5В.
 % КЗ( качества знаний) снизился на 15,1%,  ниже по сравнению с показателем за 3 четверть по классу (в 5Г классе   на 40%, в 5В классе -на 20%), а также  ниже среднего показателя КЗ по ОУ 
за 3 четверть (в 5Г классе на 18,7% (учитель Бутова Н.А),   и на 17,7%  в 5В  (учитель Соковых Е.В).
 Сравнение показателей по биология следующее:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1411463
	2.9
	36.3
	47
	13.8
	97,1,%
	60,8

	Липецкой обл.
	10992
	1.5
	27.7
	49.7
	21.1
	98,5%
	70,8

	Елецкому р.
	239
	1.3
	35.1
	46.9
	16.7
	98,7%
	63,6

	СШ с.Талица
	33
	0
	21.2
	54.5
	24.2
	100%
	79,7


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что выше показателя по Елецкому району на 7,7 %, по области на 9,6%, по России - на 13,5%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 64,6%, что выше показателя по Елецкому району на 8,0 %, но ниже, чем по области на 6,1%, по России - на 4,8%.
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР  не снизился  по сравнением с показателем за 3 четверть и составил 100%, 
 % КЗ( качества знаний) снизился на 15,2%.
В результате сравнения показателей выполнения ВПР по предметам в 5-х классах можно сделать вывод, что  в среднем по ОУ  % КЗ составил от 63,6 по истории до 78,7 по биологии.
 Снижение показателя КЗ , полученного на  ВПР  просматривается  по следующим  предметам: на 40% в 5Г классе по истории и на 20% в 5В классе(учителя. Суворова Ю.В и Соковых Е.В ), по математике в 5Г на 20% (учитель Бутова Н.А.), 5А классе на 5,9 (учитель Коптева С.Н.) , в 5В классе по биологии на 20% (учитель Рощупкина Л.Л.), в 5А на 11,7%  (учитель Можаров Ю.А.).
Вместе с тем необъективность и повышение качества знаний отмечается в 5В классе на 20% по русскому языку (учитель Пашкина Е.В.) и по математике в 5Б классе (учитель Присекина И.М.)
 Итоги   ВПР в 6-х классах: 
 В  проведении работ принимали участие все обучающиеся 6-х классов в количестве 45 человек, за исключением случаев болезни, что подкреплено медицинскими справками. Сложность работ  по предметам  соответствовала познавательным возможностям учащихся.
Обобщенный анализ всех ВПР в 6-х классах можно представить в следующей таблице:
	Класс
	Предмет
	К-во уч-ся
	Выполняли
	Отсутствов.
	Получили
	%
обуч.
	%
КЗ за 3 ч., 1 пол
	% КЗ за ВПР
п
	% соответствия
	Повысили (чел)
	Понизили
(чел)
	Сравнение КЗ по кл. и по ОУ

	
	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	
	
	
	
	

	6А
	Русский язык
	19
	19
	0
	2
	8
	7
	2
	89,4
	47,3
	47,3
	79
	2
	2
	-8,2

	6Б
	
	6
	6
	0
	0
	2
	2
	2
	100
	83
	67
	83
	-
	1
	+7.5

	6В
	
	11
	11
	0
	0
	3
	8
	0
	100
	82
	73
	64
	0
	4
	+17,5

	6Г
	
	9
	9
	0
	0
	5
	2
	2
	100
	67
	44
	56
	0
	4
	- 11,5

	ОУ
	
	45
	45
	0
	2
	18
	19
	6
	95,5
	64
	55,5
	75,5
	2
	9
	-8,5

	6А
	Математика
	19
	19
	0
	3
	6
	8
	2
	84
	42,1
	52,1
	79
	1
	3
	+3,1

	6Б
	
	6
	6
	0
	0
	3
	2
	1
	100
	66
	50
	83
	0
	1
	+3

	6В
	
	11
	11
	0
	1
	4
	5
	1
	91
	64
	55
	64
	0
	4
	+6,2

	6Г
	
	9
	9
	0
	0
	6
	2
	1
	100
	44,4
	33,3
	78
	0
	2
	- 15,5

	ОУ
	
	45
	45
	0
	4
	19
	17
	5
	91,1
	51,2
	48,8
	80
	2
	7
	-2,4

	6А
	История
	19
	18
	1
	0
	6
	9
	3
	100
	79
	63
	79
	0
	4
	-16

	6Б
	
	6
	5
	1
	0
	0
	5
	0
	100
	66
	100
	80
	1
	0
	0

	6В
	
	11
	9
	2
	0
	3
	5
	1
	100
	73
	67
	78
	1
	1
	+7

	6Г
	
	9
	8
	0
	0
	6
	1
	1
	100
	38
	25
	88
	0
	1
	-35

	ОУ
	
	45
	40
	5
	0
	15
	19
	5
	97,5
	70
	60
	80
	1
	7
	-10

	6А
	Биология
	19
	19
	0
	2
	3
	11
	3
	89
	89
	74
	67
	0
	8
	+10

	6Б
	
	6
	6
	0
	0
	2
	4
	0
	100
	83
	67
	83
	0
	1
	+18

	6В
	
	11
	9
	2
	0
	4
	5
	0
	100
	73
	56
	89
	0
	1
	-8

	6Г
	
	9
	9
	0
	0
	4
	4
	1
	100
	56
	56
	78
	0
	2
	+13

	ОУ
	
	45
	42
	3
	2
	13
	23
	4
	95
	88
	64
	65
	0
	14
	-14

	6А
	Обществознание
	19
	18
	1
	1
	5
	7
	5
	95
	78
	68
	68
	2
	4
	+1,5

	6Б
	
	6
	6
	0
	0
	3
	3
	0
	100
	68
	50
	83
	0
	2
	-18

	6В
	
	11
	9
	2
	0
	3
	5
	1
	100
	82,5
	67
	78
	0
	2
	+10

	6Г
	
	9
	7
	2
	-
	3
	2
	2
	100
	57
	57
	71
	0
	2
	- 5,5

	ОУ
	
	45
	40
	5
	1
	14
	17
	8
	97,5
	72,5
	62,5
	75
	2
	8
	-10

	6А
	География
	19
	17
	2
	0
	7
	8
	2
	100
	58,8
	53
	89,4
	0
	2
	-3

	6Б
	
	6
	6
	0
	0
	3
	2
	1
	100
	68
	50
	68
	0
	2
	-11

	6В
	
	11
	9
	2
	0
	2
	4
	3
	100
	82
	78
	89
	0
	1
	+17

	6Г
	
	9
	9
	0
	0
	4
	3
	2
	100
	67
	56
	56
	0
	3
	-5

	ОУ
	
	45
	41
	4
	0
	16
	17
	8
	100
	68
	61
	85
	1
	5
	


Сравнительный анализ показал следующее:
По русскому языку
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3четверть на 4,5%,
 % КЗ( качества знаний)-на 8,5%, в 6Г классе снижение на 11,5%, в 6А классе -на 8,2%Вып
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1300220
	16.6
	38.9
	34.4
	10.1
	83,4%
	44,5

	Липецкой обл.
	10543
	11.5
	38.6
	37.7
	12.2
	88,5%
	49,9

	Елецкому р.
	260
	9.6
	39.6
	38.8
	11.9
	91,4%
	50,7

	СШ с.Талица
	45
	4.4
	40
	46.7
	8.9
	95,6
	55,6


Показатель % обученности по ОУ составил — 95,6%, что выше показателя по Елецкому району 
на 4,2 %, по области на 7,1%, по России - на 12,2%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 55,6%, что выше показателя по Елецкому 
району на 4,9 %,  по области на 5,7%, по России - на 11,1%.
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР  снизился  по сравнением с показателем за 3 четверть на 4,4%, качества знаний
 % КЗ( качества знаний) снизился на 15,2%.
по математике:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 8,9%,
 % КЗ( качества знаний)-на 2,4%, в 6Г классе снижение на 15,5%, в 6А классе -на 6,7%
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1293311
	11.4
	40.5
	38.8
	9.4
	88,6%
	48,3

	Липецкой обл.
	10436
	6.7
	36.6
	43.9
	12.9
	93,3%
	56,8

	Елецкому р.
	257
	7.4
	41.6
	38.5
	12.5
	92,6%
	51,0

	СШ с.Талица
	45
	8.9
	42.2
	37.8
	11.1
	91,1
	48,9


Показатель % обученности по ОУ составил — 91,1%, что  ниже  показателя по Елецкому району
 на 1,5% ,  по области на 2,2%, но выше, чем по России - на 2,5%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 48,9%, что ниже показателя по Елецкому району на 2,1 %, по области на 7,9%, но выше,  чем  по России - на 0,6 %.
по истории:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР не снизился по сравнением с показателем за 3чет и составил100%, 
 % КЗ( качества знаний) снизился на 10%, в 6Г классе снижение на 22,5%, в 6А классе -на 8,2%
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1227567
	8.3
	37.5
	38
	16.3
	91,7%
	54,3

	Липецкой обл.
	10426
	3.9
	32.9
	42
	21.1
	96,1%
	63,1

	Елецкому р.
	258
	4.7
	44.6
	38
	12.8
	95,3%
	51,8

	СШ с.Талица
	40
	2.5
	35
	50
	12.5
	97,5
	62,5


Показатель % обученности по ОУ составил — 97,5%, что выше  показателя по Елецкому району 
на 2,2% , выше, чем по области на 1,4%, по России - на 5,8%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 62,5%, что выше показателя по Елецкому 
району на 10,7 %, выше,  чем  по России - на 8,2 %, но ниже ,чем по области на 0,6% .
по обществознанию:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 2,5%,
 % КЗ( качества знаний)-на 10%, в 6Г классе снижение на 5,5%, в 6 Б классе -на 18%
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1284448
	6.7
	38
	40.1
	15.2
	93,3%
	55,3

	Липецкой обл.
	10456
	4.4
	33.8
	42.1
	19.7
	95,6%
	61,8

	Елецкому р.
	255
	3.9
	38.4
	41.2
	16.5
	96,1%
	57,7

	СШ с.Талица
	40
	2.5
	35
	42.5
	20
	97,5
	62,5


Показатель % обученности по ОУ составил — 97,5%, что выше  показателя по Елецкому району
 на 0,6% , выше, чем по области на 1,9%, по России - на 2,2%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 62,5%, что выше показателя по Елецкому 
району на 4,8 %, выше,  чем  по России - на 7,2 %,  по области на 0,7% .
по географии:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР не снизился по сравнением с показателем за 3чет и составил100%, 
 % КЗ ( качества знаний) снизился на 7%,
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1245066
	3.9
	41.9
	44.2
	10.1
	96,1%
	54,3

	Липецкой обл.
	10437
	2.4
	33.6
	49.4
	14.7
	97,6%
	64,1

	Елецкому р.
	266
	2.6
	32
	50
	15.4
	97,4%
	65,4

	СШ с.Талица
	41
	0
	34.1
	48.8
	17.1
	100
	65,9


.Показатель % обученности по ОУ составил — 100%, что выше  показателя по Елецкому району 
на 2,6% , выше, чем по области на 2,4%, по России - на 3,9. Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 65,9%, что выше показателя по Елецкому району на 0,4 %, выше,  чем  по России - 
на 11,6 %,  по области на 1,8% .
по биологии:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР  снизился на 5% по сравнением с показателем за 3чет и составил 95%, 
 % КЗ( качества знаний) снизился на 14%.
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	1297055
	6.8
	36.2
	44.7
	12.3
	93,2%
	57

	Липецкой обл.
	10586
	3.7
	30.3
	46.8
	19.1
	96,3%
	65,9

	Елецкому р.
	258
	1.9
	40.3
	46.1
	11.6
	98,1%
	57,7

	СШ с.Талица
	42
	4.8
	33.3
	52.4
	9.5
	95,2
	61,9


Показатель % обученности по ОУ составил — 95,2%, что ниже  показателя по Елецкому району 
на 2,9% ,  по области на 1,1%, но выше, чем по России - на 2,0%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 61,9%, что выше показателя по Елецкому 
району на 4,2 %, по России - на 4,9 %, но ниже ,чем по области на 4,0% .
Вывод:
 В среднем по ОО  по истории , географии, обществознанию и биологии  % КЗ составил от 60 до 64%, по русскому языку-55,5 и самый низкий-48,8 по математике ( во всех классах от 50 до 55%, 
за исключением 6г -33,3%, снижение на ВПР на 14,5%, учитель Сапрыкин Р.А.)
 Низкий показатель КЗ  в сравнении   со средним по ОО, полученным на на ВПР  просматривается 
и по другим предметам в 6Г классе: по русскому языку- на 11,5% ( уч. Ляпина Т.Е.), по истории -
на 35%, обществознанию -на 5% ( уч. Суворова Ю.В.),  а  также в 6А классе -на 16% по истории 
(уч. Бутова Н.С.),  в 6Б классе по обществознанию -на 18%( уч. Русских О.А.) и  по географии -на 11% ( уч. Присекин А.Н.)
 Итоги   ВПР в 7-х классах: 
 В  проведении работ принимали участие все обучающиеся 7-х классов в количестве 31 человек, за исключением случаев болезни, что подкреплено медицинскими справками. Сложность работ  по предметам  соответствовала познавательным возможностям учащихся.
Обобщенный анализ всех ВПР в 7-х классах можно представить в следующей таблице:
	Класс
	Предмет
	К-во уч-ся
	Выполняли
	Отсутствов.
	Получили
	%
обуч.
	%
КЗ за 3 ч.
	% КЗ за ВПР

	% соответствия
	Повысили (чел)
	Понизили
(чел)
	Сравнение КЗ по кл.и по ОУ

	
	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	
	
	
	
	

	7А
	Русский язык
	14
	14
	0
	1
	7
	4
	2
	92,8
	42,8
	42,8
	78,5
	1
	2
	+2,8

	7Б
	
	5
	5
	0
	1
	3
	1
	0
	80
	20
	20
	80
	-
	1
	+3,3

	7В
	
	6
	5
	1
	0
	2
	3
	0
	100
	50
	60
	80
	0
	1
	+20

	7Г
	
	6
	6
	0
	0
	4
	2
	0
	100
	50
	33
	67
	0
	2
	-7

	ОУ
	
	31
	30
	1
	2
	16
	9
	3
	93
	43
	40
	76,7
	1
	6
	-3

	7А
	Математика
	14
	14
	0
	2
	6
	4
	2
	85,7
	42,8
	42,8
	78,5
	0
	3
	-0,5

	7Б
	
	5
	5
	0
	0
	2
	3
	0
	100
	60
	60
	100
	0
	0
	+17

	7В
	
	6
	5
	1
	0
	3
	2
	0
	100
	50
	40
	100
	0
	0
	-3,3

	7Г
	
	6
	6
	0
	0
	3
	2
	1
	100
	50
	50
	83
	0
	1
	+6,7

	ОУ
	
	31
	30
	1
	2
	15
	10
	3
	93
	46,7
	43,3
	83
	0
	5
	-3,4

	7А
	История
	14
	10
	4
	0
	6
	2
	2
	100
	40
	40
	70
	2
	1
	-6,1

	7Б
	
	4
	4
	0
	0
	2
	2
	-
	100
	66
	50
	75
	0
	1
	-1,9

	7В
	
	6
	6
	0
	0
	3
	2
	1
	100
	50
	50
	100
	0
	0
	+3,9

	7Г
	
	6
	6
	0
	0
	3
	1
	2
	100
	67
	50
	67
	0
	2
	+4

	ОУ
	
	31
	26
	5
	0
	14
	7
	5
	100
	53,8
	46,1
	76,9
	2
	4
	-7,7

	7А
	Биология
	14
	14
	0
	0
	4
	8
	2
	100
	78,5
	71,4
	64,2
	1
	4
	+2,4

	7Б
	
	5
	4
	1
	1
	1
	2
	0
	75
	60
	50
	60
	0
	1
	-0,6

	7В
	
	6
	5
	1
	0
	2
	3
	0
	100
	50
	60
	80
	0
	1
	-9

	7Г
	
	6
	6
	0
	-
	2
	3
	1
	100
	80,3
	67
	67
	0
	2
	+1

	ОУ
	
	31
	29
	2
	1
	9
	15
	4
	97,4
	78
	69
	66
	1
	8
	-9

	7А
	Обществознание
	14
	14
	0
	1
	6
	4
	3
	92,8
	50
	50
	85,7
	0
	2
	-10

	7Б
	
	5
	4
	1
	1
	1
	2
	-
	75
	66
	50
	50
	0
	2
	-10

	7В
	
	6
	6
	0
	0
	2
	2
	2
	100
	83
	67
	83
	0
	1
	+7

	7Г
	
	6
	6
	0
	-
	2
	1
	3
	100
	67
	67
	100
	0
	0
	+7

	ОУ
	
	31
	30
	1
	2
	10
	10
	8
	93
	60
	60
	80
	0
	6
	0

	7А
	География
	14
	12
	2
	0
	6
	5
	1
	100
	50
	41,6
	83,3
	0
	2
	-10,9

	7Б
	
	5
	4
	1
	-
	2
	2
	-
	100
	60
	50
	75
	0
	1
	-3,5

	7В
	
	6
	6
	0
	1
	2
	3
	0
	83
	50
	50
	67
	0
	2
	-3,5

	7Г
	
	6
	6
	0
	1
	1
	2
	2
	100
	83
	67
	50
	0
	2
	+13,5

	ОУ
	
	31
	28
	3
	2
	11
	12
	3
	93
	57,1
	54,8
	78,5
	0
	6
	-3,6

	7А
	Физика
	14
	13
	14
	2
	2
	7
	2
	100
	92,3
	69,2
	
	0
	2
	+14,6

	7Б
	
	4
	3
	1
	-
	1
	2
	-
	100
	60
	67
	67
	0
	1
	-13

	7В
	
	6
	5
	1
	0
	3
	2
	0
	100
	50
	40
	100
	0
	0
	-14,8

	7Г
	
	6
	6
	0
	0
	2
	3
	1
	100
	83
	67
	50
	0
	3
	+12,2

	ОУ
	
	31
	26
	5
	0
	9
	13
	4
	100
	64,5
	54,8
	80
	0
	6
	-9,7


Сравнительный анализ показал следующее:
По русскому языку
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 7%,
 % КЗ( качества знаний)-на 3%, в 7Г классе снижение на 17% ( учитель Ляпина Т.Е.);
Сравнение показателей по русскому языку следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	814819
	19.4
	44.3
	30.9
	5.4
	95,4%
	36,3

	Липецкой обл.
	8500
	14.2
	42.4
	36.3
	7.1
	96,6%
	43,4

	Елецкому р.
	244
	7.8
	45.5
	41
	5.7
	96,8%
	46,7

	СШ с.Талица
	30
	6.7
	53.3
	30
	10
	97,3%
	40


Показатель % обученности по ОУ составил - 97,3%, что выше показателя по Елецкому району на 
6,7 %, по области на 3,4%, но выше чем по России - на 1,9%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 40%, что ниже показателя по Елецкому району 
на 2,1 %, но ниже, чем по области на 6,1%, по России - на 3,7%.
Максимальный первичный балл -19 (90%)
Минимальный п.б.-3 человека (57%)
Выполнение заданий (в % от числа участников)
по математике:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 7%,
 % КЗ( качества знаний)-на 3,4%, в 7В классе снижение на 10%, ( учитель Плахова С.А.);
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	839959
	8.8
	40.4
	35.2
	15.6
	91,2%
	50,8

	Липецкой обл.
	8640
	4.8
	40.3
	37.9
	17
	95,2%
	54,9

	Елецкому р.
	234
	5.6
	42.3
	39.7
	12.4
	94,6%
	52,1

	СШ с.Талица
	30
	6.7
	50
	33.3
	10
	93,3%
	43,3


Показатель % обученности по ОУ составил — 93,3%, что ниже показателя по Елецкому району 
на 1,3 %, по области на 1,9%, но выше чем по России - на 2,1%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 43,3%, что ниже показателя по Елецкому
 району на 8,9 %,  по области на 11,6%, по России - на 7,5%.
по биологии
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР  снизился по сравнению с показателем за 3 четверть и составил 97,4%, 
 % КЗ( качества знаний) снизился на 9%,снижение на 9%( учитель Рощупкина Л.Л.) ;
Сравнение показателей по биологии следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	520734
	8.7
	38.9
	43.9
	8.4
	
	52,3

	Липецкой обл.
	7276
	5
	31.7
	50.1
	13.2
	95
	63,3

	Елецкому р.
	241
	5.4
	31.1
	53.5
	10
	94,5
	63,5

	СШ с.Талица
	29
	3.4
	27.6
	55.2
	13.8
	96,6
	69


Показатель % обученности по ОУ составил — 96,6%, что выше показателя по Елецкому району 
на 2,1 %, по области на 1,6%, по России - на 5,3%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 69%, что выше показателя по Елецкому району на 5,5 %, но ниже, чем по области на 5,7%, по России - на 17,7%.
по истории:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР не снизился по сравнением с показателем за 3чет и составил100%, 
 % КЗ( качества знаний) снизился на 7,7%, снижение в 7Г классе на 17% ( учитель Суворова Ю.В..), в 7Б классах на 16%( учитель Русских О.А.);
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	556120
	6.7
	39.1
	40.8
	13.4
	93,3
	54,2

	Липецкой обл.
	7066
	3.2
	34.5
	42.9
	19.4
	96,8
	52,3

	Елецкому р.
	225
	2.2
	41.8
	43.6
	12.4
	97,8
	56

	СШ с.Талица
	26
	0
	53.8
	26.9
	19.2
	100
	46,1


Показатель % обученности по ОУ составил — 100%, что  выше показателей по Елецкому району
 на 2,2 %, по области на 3,2%,   по России - на 6,7%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 46,1%, что ниже показателя по Елецкому району на 9,9 %, но ниже, чем по области на 6,2%, по России - на 8,1%.
по обществознанию:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 7%,
 % КЗ( качества знаний)-остался стабильным -60%,  в 7Б классах снижение на 16%( учитель Русских О.А.);
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	612248
	14.9
	45.7
	32.2
	7.2
	85,1
	77,9

	Липецкой обл.
	7847
	9.5
	42.6
	36.1
	11.7
	90,5
	78,7

	Елецкому р.
	243
	8.6
	44.4
	37.9
	9.1
	91,4
	82,3

	СШ с.Талица
	30
	6.7
	36.7
	33.3
	23.3
	93,3
	70


Показатель % обученности по ОУ составил — 93,3%, что  выше показателя по Елецкому району 
на 1,9 %, по области на 2,8%,  но выше чем по России - на 8,2%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 70%, что ниже показателей по Елецкому району на 12,3 %,  по области на 8,7%, по России - на 7,9%.
по географии:
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР снизился по сравнением с показателем за 3чет на 7% и составил-93%, 
 % КЗ( качества знаний) снизился на 3,6%; в 7А классе снижение на 11%( учитель Черепова Т.Н.).
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	516887
	10.4
	54.1
	28.9
	6.6
	89,6
	35,5

	Липецкой обл.
	7535
	3.9
	45.1
	39.3
	11.7
	96,1
	51

	Елецкому р.
	235
	6
	42.1
	43
	8.9
	94
	51,9

	СШ с.Талица
	28
	7.1
	39.3
	42.9
	10.7
	92,9
	53,6


Показатель % обученности по ОУ составил — 92,9%, что  ниже показателя по Елецкому району на 1,1 %, по области на 3,2%,  но выше чем по России - на 5,3%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 69%, что выше показателя по Елецкому району на 5,5 %, но ниже, чем по области на 5,7%, по России - на 3,3%.
по физике
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР не снизился по сравнением с показателем за 3чет и составил 100%, показатель качества знаний повысился по сравнению с результатами за 3 четверть на 0,8% (с 64,5 до 65,3). В целом учащиеся 7-х классов подтвердили свои четвертные отметки за исключением учащихся 7В класса  которые по результатам ВПР получили отметки выше четвертных( учитель Плахова С.А.)
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	520734
	8.7
	38.9
	43.9
	8.4
	91,3
	52,3

	Липецкой обл.
	7276
	5
	31.7
	50.1
	13.2
	95
	63,3

	Елецкому р.
	241
	5.4
	31.1
	53.5
	10
	94,5
	63,5

	СШ с.Талица
	29
	3.4
	27.6
	55.2
	13.8
	96,6
	69


Показатель % обученности по ОУ составил — 96,6%, что выше показателя по Елецкому району на 2,1 %, по области на 1,6%, по России - на 5,3%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 69%, что выше показателя по Елецкому району на 5,5 %, но ниже, чем по области на 5,7%, по России - на 17,7%.
	
	Кол-во уч.
	%

	Понизили ( Отм.< Отм.по журналу)
	7
	24

	Подтвердили(Отм.=Отм.по журналу)
	21
	72

	Повысили (Отм.> Отм.по журналу)
	1
	3

	Всего*:
	29
	100


	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	518497
	12.5
	50.3
	33.3
	4
	87,5
	37,3

	Липецкой обл.
	6851
	8
	48.9
	37.9
	5.2
	92
	43,1

	Елецкому р.
	229
	7
	41.5
	45
	6.6
	93
	51,6

	СШ с.Талица
	26
	0
	34.6
	53.8
	11.5
	100
	65,3


Итоги   ВПР в 11-х классах: 
 В  проведении работ принимали участие все обучающиеся 11-х классов в количестве 13 человек, за исключением случаев болезни, что подкреплено медицинскими справками. Сложность работ  по предметам  соответствовала познавательным возможностям учащихся.
Обобщенный анализ всех ВПР в 11 классах можно представить в следующей таблице:
	Класс
	Предмет
	К-во уч-ся
	Выполняли
	Отсутствов.
	Получили
	%
обуч.
	%
КЗ за 3 ч., 1 п.
	% КЗ за ВПР
п
	% соответств
	Повысили (чел)
	Понизили
(чел)

	
	
	
	
	
	«2»
	«3»
	«4»
	«5»
	
	
	
	
	
	
	

	11А
	История
	11
	11
	0
	0
	1
	5
	5
	100
	82
	91
	45
	3
	3
	

	11Б
	
	2
	2
	0
	0
	0
	2
	0
	100
	100
	100
	50
	0
	1
	

	ОУ
	
	13
	13
	0
	0
	1
	7
	5
	100
	84,6
	92,3
	46,2
	3
	4
	

	11А
	Биология
	11
	10
	1
	0
	0
	6
	4
	100
	100
	100
	80
	0
	2
	

	11Б
	
	2
	1
	1
	0
	0
	0
	1
	100
	100
	100
	100
	0
	0
	

	ОУ
	
	13
	11
	2
	0
	0
	6
	5
	100
	100
	100
	81
	0
	2
	

	11А
	География
	11
	9
	2
	0
	2
	2
	5
	100
	100
	78
	78
	0
	2
	

	11Б
	
	2
	1
	1
	0
	0
	1
	0
	100
	100
	100
	0
	0
	1
	

	ОУ
	
	13
	10
	3
	0
	2
	3
	5
	100
	100
	80
	70
	0
	3
	

	11А
	Физика
	11
	10
	1
	1
	2
	5
	2
	90
	90
	70
	50
	0
	5
	

	11Б
	
	2
	0
	2
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	-
	

	ОУ
	
	13
	10
	3
	1
	2
	5
	2
	90
	90
	70
	50
	0
	5
	

	11А
	Химия
	11
	11
	0
	0
	2
	7
	2
	100
	80
	80
	91
	0
	2
	

	11Б
	
	2
	1
	1
	0
	0
	0
	1
	100
	100
	100
	100
	0
	0
	

	ОУ
	
	13
	12
	1
	0
	2
	7
	3
	100
	83,3
	83,3
	83,3
	0
	2
	

	11А
	Английский язык
	11
	11
	
	0
	3
	6
	2
	100
	82
	73
	55
	0
	5
	

	11Б
	
	2
	2
	
	
	
	2
	0
	100
	100
	100
	50
	0
	1
	

	ОУ
	
	13
	13
	0
	0
	3
	8
	2
	100
	84,6
	76,9
	53,8
	0
	6
	


Сравнительный анализ показал следующее:
По химии
В среднем  по ОУ показатель  обученности и качества знаний  по результатам ВПР полностью подтвердили показатели по результатам  за 1 полугодие.
Сравнение показателей по химии следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	181298
	1.8
	26.4
	46.5
	25.4
	98,2
	71,9

	Липецкой обл.
	2702
	0.33
	19.4
	50.9
	29.5
	99,67
	80,4

	Елецкому р.
	55
	0
	18.2
	56.4
	25.5
	100
	81,9

	СШ с.Талица
	12
	0
	16.7
	58.3
	25
	100
	83,3


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что на уровне показателя по Елецкому району , выше, чем  по области на 0,33%, но выше чем по России - на 1,8%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 83,3%, что выше показателя по Елецкому району на 1,4 %,  по области на 2,9%, по России - на 11,4%.
По истории
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР остался на уровне  показателя за 1 полугодие-100%,
 % КЗ( качества знаний) повысился на 7,7%.
Сравнение показателей по истории следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	212762
	2.3
	19.2
	48.2
	30.3
	97,7
	78,5

	Липецкой обл.
	3044
	0.2
	10.4
	52.9
	36.4
	99,98
	80,3

	Елецкому р.
	63
	0
	9.5
	54
	36.5
	100
	90,5

	СШ с.Талица
	13
	0
	7.7
	53.8
	38.5
	100
	92,3


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что на уровне показателя по Елецкому 
району,  выше ,чем  по области на 0,2%,  выше чем по России - на 2,3%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 92,3%, что  выше показателя по Елецкому 
району на 1,8 %, по области на 4%, по России - на 13,8%.
По  географии
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР остался на уровне  показателя за 1 полугодие ,
 % КЗ( качества знаний)-снизился на 20 % ( учитель Черепова Т.Н..);
Сравнение показателей по географии следующие:
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	179248
	1.1
	25
	53.9
	20
	98,9
	73,9

	Липецкой обл.
	2797
	0.14
	15.7
	59.1
	25.1
	99,86
	84,2

	Елецкому р.
	64
	0
	15.6
	31.2
	53.1
	100
	84,3

	СШ с.Талица
	10
	0
	20
	30
	50
	100
	80


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что на уровне показателя по Елецкому району ,но  выше  чем  по области на 0,14%,  выше чем по России - на 1,1%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 80%, что ниже показателя по Елецкому району 
на 4,3 %, но ниже,  по области на 4,2%, но выше чем по России - на 6,1%
по физике
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР остался на уровне  показателя за 1 полугодие ,
 % КЗ( качества знаний)-снизился на 20 % ( учитель Шаталов Ю.А.);
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	186313
	3.4
	40.1
	47.2
	9.3
	96,6
	56,5

	Липецкой обл.
	2563
	1.4
	32.9
	51.6
	14.2
	98,6
	65,8

	Елецкому р.
	57
	1.8
	21.1
	54.4
	22.8
	98,2
	77,2

	СШ с.Талица
	10
	10
	20
	50
	20
	90
	70


Показатель % обученности по ОУ составил - 90%, что ниже  показателя по Елецкому району на 
8,2 ,  по области на  8,6%,  по России - на 6,6%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 70%, что ниже показателя по Елецкому району
 на 7,2 %, но выше чем   по области на 4,2%, и по России - на 13,5%
По биологии
 среднем  по ОУ процент обученности  и качества знаний по результатам ВПР остался на уровне  показателя за 1 полугодие -100%, 
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знаний

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	207369
	2.2
	19.7
	49.3
	28.7
	97,8
	78

	Липецкой обл.
	2943
	0.34
	9.5
	48.2
	41.9
	99,66
	90,1

	Елецкому р.
	59
	0
	5.1
	59.3
	35.6
	100
	94,9

	СШ с.Талица
	11
	0
	0
	54.5
	45.5
	100
	100


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что на уровне  показателя по Елецкому 
району, выше чем по области на  0,34%,  по России - на 2,2%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 100%, что ниже показателя по Елецкому
 району на 5,1 %,,    по области на 9,1%, и по России - на 22%.
По английскому языку
В среднем  по ОУ процент обученности по результатам ВПР остался на уровне  показателя за 1 полугодие ,
 % КЗ( качества знаний)-снизился на 20 % ( учитель Коннова И.А...);
	
	Кол-во уч.
	
	Распределение групп баллов в %
	% обученности
	% Кач.знани

	
	
	2
	3
	4
	5
	
	

	По России
	146907
	0.81
	8.1
	30.1
	61.1
	99,19
	91,2

	Липецкой обл.
	2128
	0
	5.8
	30.6
	63.6
	100
	94,2

	Елецкому р.
	47
	0
	21.3
	40.4
	38.3
	100
	78,7

	СШ с.Талица
	13
	0
	23.1
	61.5
	15.4
	100
	76,9


Показатель % обученности по ОУ составил - 100%, что на уровне  показателя по Елецкому району и  области , но выше чем по России - на 0,81%.
Показатель %  качества знаний по ОУ составил — 76,9%, что ниже показателя по Елецкому району на 1,9 %,    по области на 17,3%, и по России - на 15,7%
Вывод:
самый высокий показатель КЗ , полученный на ВПР по биологии-100%,  по истории-92,3%, 
по химии-83,3% %, ( из-за отсутствия на ВПР 3 учащихся,  успевающих на оценку»3»)
самый низкий показатель по физике-70%, по английскому-76,9
Снижение показателя качества знаний за ВПР по сравнению с отметками за 1 полугодие просматривается по физике на 20% (учитель Шаталов Ю.А.) и по английскому языку на 9 (учитель Коннова И.А.)%
                               ГИА в 11-х классах  форме ЕГЭ. 
	Предмет
	Год
	Школа
	Филиал
	Ср. ОУ
	Район
	Сравнение 
	Область 
	Сравнение 

	Русский
	2016
	80,6
	71,3
	79
	69
	
	71
	

	
	2017
	80,3
	65,7
	73
	70
	+3
	71
	+2

	
	2018
	76,1
	73,3
	75,5
	74,3
	1,2
	71,4
	4,1

	
	2019
	72,6
	59
	70,5
	74,4
	-3,9
	70,8
	-0,3

	сравнение
	
	-3,5
	-14,3
	-5,5
	
	
	
	

	Математика
	2016 (п)
	50,6
	62
	53
	51,9
	
	49,5
	

	
	2017(б)
	4,4
	4,5
	100
	84
	+16
	
	

	
	2018 (б)
	3,8
	4,3
	100
	
	
	
	

	
	2017-2018(п)
	48
	-
	48
	43
	+5
	50
	-2

	
	2018 (п)
	41,4
	48,7
	45
	53,9
	8,9
	50,5
	5,5

	
	2019(б)
	4,5
	0
	100
	92
	+8
	
	

	
	2019(
пр)
	56,6
	41,5
	53,6
	62,3
	-8,7
	57
	-3,4

	сравнение
	
	-15,2
	
	+8,6
	
	
	
	

	Обществознание
	2016
	68,3
	-
	68,3
	55
	
	56
	

	
	2017
	70,3
	-
	70,3
	57
	+13,3
	60,3
	+10

	
	2018
	71,1
	68,3
	70,4
	62,7
	7,7
	60,9
	9,5

	
	2019
	54,8
	40
	51,12
	59
	-8
	57,7
	-6,6

	Сравнение
	
	-16,3
	-28,3
	-18,28
	
	
	
	

	История
	2018
	67
	67
	67
	54,8
	12,2
	55,6
	0,8

	
	2019
	70
	0
	68
	60
	+8
	58
	+10

	сравнение
	
	+3
	
	+3
	
	
	
	

	Химия
	2018
	68,3
	-
	68,3
	66
	2,3
	63,7
	4,6

	
	2019
	62,8
	-
	62,8
	65,4
	-2,6
	61,7
	+1,1

	сравнение
	
	-5,5
	
	-5,5
	
	
	
	

	Биология
	2018
	63
	-
	63
	
	
	
	

	
	2019
	59
	
	59
	60
	-1
	58
	+1

	сравнение
	
	-4
	
	-4
	
	
	
	


Самый высокий показатель среднего балла по ОО по русскому языку-70,5, по базовой школе-72,6, по филиалу-59.
Самый низкий показатель среднего балла по математике- 53,6 ( СШ с.Талица-56,6 и по СШ с.Голиково-41,5)
Самый высокий показатель среднего балла по ОО по математике -70,0 ( по базовой школе),самый низкий показатель  по филиалу-27.
Показатель среднего балла по ОО по истории -70 (сдавали 3 выпускника базовой школы), максимальный балл-82, минимальный-61.
 Показатель среднего балла по ОО по химии -62,8  (сдавали 4 выпускника базовой школы), максимальный балл-73, минимальный-50.
 Показатель среднего балла по ОО по обществознанию 51,1 (сдавали 8 выпускников, 6 из  базовой школы, средний балл-54,8 и 2 человека из филиала, средний балл -40), максимальный балл-68, минимальный-40 по филиалу).Три выпускника ( 1 из базовой школы и 2 из филиала не перешли минимальный порог-42 б.)
В сравнении с прошлым учебным годом отмечается повышение показателя  среднего балла по ОО по математике и истории. По математике на 8,6  балла (профильного уровня), на 15,2 по базовой школе. Средний балл отметки-4,5, что выше, чем в прошлом году на 0,7 б. (3,8 б.)
По истории на 3 балла , с 67 до 70.
Результаты МБОУ СШ с.Талица  по ОГЭ  - 2019г.
	Название ОУ
	Предметы на ГИА
	% сдающих
	% КЗ за год
	% КЗ на ОГЭ
	Средний балл
	Ср.отметка
	%соответствия
	% успев.

	МБОУ СШ с.Талица
	математика
	37/91
	48,6
	51,4
	15,46
	3,54
	89,5
	97,3

	СШ с.Талица
	
	13/100
	7/53,8
	7/53,8
	15,5
	3,5
	100
	100

	СШ с.Голиково
	
	10/100
	4/80
	4/80
	15,5
	3,5
	100
	100

	ОШ п.Елецкий
	
	5 / 100
	4 / 80
	4 / 80
	18,2
	4
	80
	100

	ОШ с.Черкассы
	
	9/90
	3/33,3
	4/44,4
	14,8
	3,3
	78
	89

	МБОУ СШ с.Талица
	русский язык
	37/100
	20/54
	13/35
	27,3
	3,5
	64
	97,3

	СШ с.Талица
	
	13/100
	7/53,8
	5/38
	27,8
	3,6
	61
	100

	СШ с.Голиково
	
	10/100
	5/50
	5/50
	30,1
	3,8
	80
	100

	ОШ п.Елецкий
	
	5 / 100
	4 / 80
	2 / 40
	30,4
	3,4
	60
	100

	ОШ с.Черкассы
	
	9/90
	4/44
	  1/11,1
	21,8
	3,1
	55
	89

	МБОУ СШ с.Талица
	обществознание
	36/97,3
	20/55,6
	20/55,6
	25,13
	3,6
	78
	97

	СШ с.Талица
	
	7/97
	7/58
	6/50
	24,1
	3,7
	92
	100

	СШ с.Голиково
	
	10/100
	5/50
	5/50
	24,5
	3,5
	70
	100

	ОШ п.Елецкий
	
	5 / 100
	4 / 80
	5/ 100
	28,6
	4,2
	60
	100

	ОШ с.Черкассы
	
	9/90
	4/44
	4/50
	22
	3,3
	89
	89

	МБОУ СШ с.Талица
	биология
	8/100
	4/50
	4/50
	30
	3,75
	100
	100

	СШ с.Талица
	
	1/7
	1/100
	1/100
	34
	4
	100
	100

	ОШ с.Черкассы
	
	7/100
	3/43
	3/43
	26
	3,5
	100
	100

	МБОУ СШ с.Талица
	химия
	11/31
	9/82
	9/82
	23,3
	4,4
	100
	100

	МБОУ СШ с.Талица
	
	6/46
	5/83
	5/83
	22,7
	4,6
	100
	100

	ОШ п.Елецкий
	
	5/100
	4/80
	4/80
	24
	4,2
	100
	100

	МБОУ СШ с.Талица
	география
	2/0,6
	2/100
	2/100
	28,5
	5
	0
	100

	ОШ с.Черкассы
	
	2/20
	2/100
	2/100
	28,5
	5
	0
	100

	МБОУ СШ с.Талица
	история
	17/6
	9/53
	11/65
	25,1
	3,7
	85
	100

	СШ с.Талица
	
	7/54
	4/57
	4/57
	26,6
	3,7
	100
	100

	СШ с.Голиково
	
	10/100
	5/50
	7/70
	25,4
	3,7
	70
	100


В результате сравнения просматривается, что среди обязательных предметов самый высокий процент качества знаний составил по  математике-51,4% ( по СШ с.Голиково и ОШ п.Елецкий-80%, по СШ с.Талица-53,8%, самый низкий-44,4 по ОШ с.Черкассы).Соответствие годовых и экзаменационных отметок составило-100%.
По русскому языку качество знаний составило-38 %, что на 15,8% ниже качества знаний годовых отметок и отметок по математике. Самый высокий показатель качества знаний по русскому языку составил в СШ с.Голиково-50%, а самый низкий 11,1% -в ОШ с.Черкассы.
97,3% выпускников (36 из 37) сдавали обществознание, качество знаний годовых отметок и экзаменационных составило-55,6%, процент соответствия отметок-78. 
На ГИА качество знаний по химии составило-82%, по биологии-50%, экзаменационные отметки   соответствует годовым отметкам на все 100%. 
По истории качество знаний составило-65%, а соответствие отметок-85%, по географии качество знаний составило 100% , но соответствие отметок- 0%
Один выпускник ( из филиала ОШ с.Черкассы) получил на ГИА по трём предметам ( по русскому языку, математике и обществознанию)  оценки «2»(неудовлетворительно). 
Результаты ГИА выпускников 9-х классов в форме ОГЭ  в сравнении с показателями района и области следующие:
	
	Русский язы
	Математика
	Обществознание
	География
	Химия
	Биология
	История

	 СШ с.Талица
	35
	51,4
	56
	100
	82
	50
	65

	Район 
	54,2
	60
	49
	44
	94,1
	61
	71

	Область
	54,6
	57,5
	51
	44
	94,1
	61
	70,8


Показатели выше районных и областных только по обществознанию-56% , на 7% выше районных и на 5% областных,  ( в трех школах по 50% и в Елецкой 4 ученика-100%) и по географии-100% (сдавали2 ученика ОШ с.Черкассы, но объективность 0%)
Мониторинг   качества знаний по предметам во 2-11 классах  за 2018-2019 г.
	
	Русский  

	Литература

	Математика

	История 

	Обществтво-е   
 
	Физика

	Химия

	Биология

	География

	Информатика

	Английский

	ф-ра

	2019
	56
	75
	55
	66
	68
	55
	68
	72
	65
	85
	65
	98

	2018
	56
	74
	56
	64
	66
	59
	67
	71
	65
	85
	67
	98

	2017
	54
	72
	54
	62
	65
	63
	65
	70
	63
	83
	65
	96

	2016
	55
	73
	49
	65
	63
	61
	67
	67
	60
	79
	57
	96


 Из показателей мониторинга в сравнении с показателями прошлого учебного года просматриваются достаточно высокие и стабильные показатели качества знаний по всем предметам, за исключением физикии математики Рост качества знаний в текущем году  составил по всем предметам на 1-2%. , за исключением физики и математики 
 Самый низкий показатель качества знаний по физике -52%  отмечается в филиале СШ с.Голиково.
 По сравнению с процентом качества знаний в среднем по школе следует отметить низкие показатели:
в СШ  с.Талица по математике и физике;
в СШ с.Голиково по русскому языку и физике
в ОШ п.Елецкий по математике;
в ОШ с.Черкассы по  по  истории, обществознанию и химии .
Сведения о награждении выпускников по ступеням образования c 2018 – 2020 гг.
	Показатели по ступеням образования
	Учебные года 

	
	2017/2018
	2018/2019
	219/2020

	
	человек
	% от общего количества выпускников
	человек
	% от общего количества выпускников
	человек
	% от общего количества выпускников

	1 уровень
	
	
	
	
	
	

	Награждены похвальным листом «За отличные успехи в учении»
	6
	13%
	
	
	9
	18%

	2 уровень
	
	
	
	
	
	

	Получили аттестат особого образца
	5
	16%
	1
	3%
	6
	13%

	3 уровень
	
	
	
	
	
	

	Награждены золотой медалью или медалью «За особые успехи в обучении»
	1
	5%
	0
	0
	0
	0


за 2020 учебный год в сравнении с прошлым годом отмечается увеличение количества   выпускников:
окончивших 1 уровень обучения с отличием - на 3человека (5 %);
окончивших 2 уровень обучения с отличием и получивших аттестат с отличием - на 5 человек (10 %);
Одно из важнейших направлений в деятельности учителей  – это организация работы с одаренными  обучающимися.
В течение  2019/20 уч.  года учителями-предметниками велась активная индивидуальная работа с одаренными обучающимися по подготовке к школьному, муниципальному, региональному  этапам всероссийской олимпиады школьников. 
4. Результативность работы с одаренными детьми  за 2019гг.
По итогам   муниципального  этапа  Всероссийской  олимпиады школьников:  победителями  стали:  19 человек  и 28  призеров, что на 13 победителей и 2 призера  больше,  чем в 2018-2019 уч. году.
Участие во Всероссийских  конкурсах  и соревнованиях:
6 участников: из них 3 победителя и 3 призера;
региональные конкурсы  и соревнования:
4 — победителя и 9 призеров.
муниципальные конкурсы  и соревнования:                
16 победителей и 47призеров.
Внутри школы процент участников  различных конкурсов, олимпиад и соревнований распределяется таким образом: 
 62% - от общего количества детей СШ с. Талица;
 14% - от общего количества детей СШ с. Голиково;
 13 % - от общего количества детей ОШ с.Черкассы;
  21% - от общего количества детей ОШ п. Елецкий.
В результате сравнения просматривается ежегодный рост количества победителей и призеров, конкурсов, соревнований на различных  уровнях.
При всех существующих трудностях сегодня открываются новые возможности для развития личности учащегося и одаренной личности в  частности.
Вывод: система работы школы в 2019 году предусматривает целенаправленную работу  с одаренными учащимися, начиная с начальной школы и до  осознанного выбора жизненного пути. Для успешной реализации методической темы школы по работе с одаренными детьми в новом учебном году предстоит решить следующие задачи:
· постоянное совершенствование методической работы с одаренными детьми на уроках и во внеурочное время;
· работу по индивидуальной траектории с учащимися с целью подготовки к предметным олимпиадам.
· осознание важности этой работы каждым членом коллектива и усиление в связи с этим внимания к проблеме формирования положительной мотивации к учению.
5. Содержание и качество подготовки воспитанников

в 2019 году   количество выпускников дошкольной группы  составило 15человек ( в СШ с.Талица- 12 детей, в филиале - СОШ  с.Голиково – 3 детей).

Сводная таблица итогового мониторинга 2019 года:
	Образовательная область

	Низкий %
	Средний %
	Высокий %

	Социально-коммуникативное развитие
	10
	87
	3

	Познавательное развитие
	14
	79
	5

	Речевое развитие
	32
	42
	26

	Художественно-эстетическое развитие
	14
	70
	16

	Физическое развитие
	13
	52
	31

	Итого
	18,0
	66,0
	16,0


  Таким образом, результаты мониторинга за 2018/2019учебный год по всем образовательным областям позволяет сделать вывод:  
уровень развития детей соответствует положительной динамике  в сравнении с прошлым годом.
Результаты мониторинга за 2019  год по всем образовательным областям позволяют сделать вывод: уровень развития детей соответствует положительной динамике.  
Большинство детей принимает участие в различных конкурсах и выставках. Содержание и качество подготовки воспитанников обеспечивают государственные гарантии уровня и качества дошкольного образования. Выпускники дошкольных групп МБОУ СШ с.Талица показывают стабильные результаты готовности к школе. 
Выводы: 
     Таким образом, анализ образовательной деятельности  показывает, что условия для реализации образовательных программ разного уровня, созданные  в школе, имеют как сильные, так и слабые стороны. Кроме того для минимизации слабых сторон  у школы имеются как внутренние так и внешние возможности, при этом необходимо учитывать и угрозы, которые существуют не зависимо от действий и возможностей коллектива школы.
Исходя из вышесказанного, главная цель реализации программы повышения качества муниципального бюджетного общеобразовательной организации  МБОУ СОШ  с.Захаровка  на 2020-2023 гг.  – повышение образовательных результатов обучающихся.
Цели и задачи Программы.
Глобальная цель: повышение качества образования в МБОУ СШ с.Талица  
Основные задачи:
· улучшить качество преподавания за счет освоения и использования современных образовательных технологий,  техник, методов, приемов, форм обучения;
· создать и внедрить  модель ВСОКО, позволяющую  эффективно работать с образовательными результатами оценочных и мониторинговых процедур всего класса и индивидуально каждого обучающегося;
· вовлечь  родителей в образовательные отношения и повысить их заинтересованность и ответственность в результатах обучения детей;
· повысить качество управления ОО за счет более широкого использования аналитики, современных форм обратной связи с основными целевыми группами, внедрить проектную культуру и стратегическое планирование.
Глобальные результаты изменений:
· рост профессионального уровня педагогов;
· рост учебных и внеучебных достижений обучающихся;
· рост заинтересованности родителей школьной жизнью своих детей;
· повышение учебной мотивации учащихся;
· повышение мотивации родителей на сотрудничество со школой;
· повышение качества управления ОО.
Руководство и контроль реализации Программы:

Программа организована как разработка, реализация и оформление последовательных изменений в формате малых проектов, каждый из которых реализуется в течение 1-3 учебных годов.
В рамках реализации программы будут реализованы следующие проекты:
· «Профессиональный рост педагогов: от теории к практике»;
· «ВСОКО: работа с результатами»; 
· Организация школьного уклада «Шаг на встречу»
Программа проходит общественное обсуждение всеми участниками образовательных отношений, принимается педагогическим советом школы, утверждается приказом директора. Управление реализацией Программы осуществляется директором школы и членами рабочей (проектной) группы, которые координируют деятельность участников реализации Проектов. К реализации проектов привлекаются все педагоги школы,
психолого-педагогическая служба школы, родители учащиеся, жители микрорайона школы. 
При реализации Программы предусматривается: создание информационной базы опыта работы школы в данном направлении; публикации ежегодного доклада директора; организация площадок для проведения переговоров с участниками образовательных практик в различных форматах; техническое обеспечение и финансирование в рамках данной Программы. Предполагается создание информационного пространства о ходе реализации Программы, включающего информационные стенды, отдельную страницу по сопровождению проектов, освещению их результатов и  обсуждению возникших проблем на  сайте школы.
Формы предоставления результатов проектов: публичные отчеты рабочих групп (промежуточный – один раз в четверть, итоговый – по
завершению учебного года); статьи в районных СМИ о деятельности образовательной организации.
Для качественной реализации проекта предполагается  участие в семинарах, вебинарах, курсах  повышения квалификации и иных мероприятиях в рамках проекта.
Планируемые результаты.
Планируемые результаты:
1. Достижение качества образования обучающихся образовательной организации, удовлетворяющее социальным запросам.
2.Создание условий для повышения квалификации, самообразования и профессионального роста педагогических работников.
3. Совершенствование системы выявления, поддержки и сопровождения одаренных детей;
4.Создание в образовательной организации среды, поддерживающей 
обучение и создающей возможности для индивидуализации подходов к обучению;
5.Разработка и реализация системы мониторинга качества результатов обучения, а также качества преподавания, управления и качества школьной
среды в образовательном учреждении.
6. Обеспечить доступное качественное образование в соответствии с требованиями федерального государственного образовательного стандарта;
7. Создание условияй для развития кадрового потенциала школы, совершенствования методов и технологий реализации образовательного деятельности.
8.Проанализировать состояние внутреннего мониторинга качества образования в ОО.
9 Создание действенной  внутренней системы оценки качества образования.
10 Разработать инструментарий для внутреннего мониторинга оценки качества образования, механизм его использования, введен в действие.
11. Средний балл по русскому языку и математике, предметов по выбору на ГИА в форме ЕГЭ и ОГЭ повысится до среднего балла по области.
Сроки реализации Программы.
1-й этап– 2020/2021 учебный год – разработка программы:
- создание условий, формирование системы, обеспечивающей развитие учебного потенциала  обучающихся;
- освоение и внедрение в работу технологий по достижению максимально возможных образовательных результатов обучающихся;
- работа по изучению личности ребенка, выявлению творческих и интеллектуальных способностей школьников, развитию их;
- создание банка данных по данной проблеме;
- работа по реализации задач Программы, оценка повышения качества образования в соответствии с целями и задачами, оформление результатов;
- анализ деятельности по реализации задач Программы, оценка повышения качества образования в соответствии с целями и задачами, оформление результатов.
2-й этап –2021/2022 учебный год – практический этап;
3-й этап - 2022-2023 учебный год - анализ деятельности по реализации задач Программы, оценка повышения качества образования в соответствии с целями и задачами, оформление результатов.
2. Содержательный раздел.
Основные этапы реализации программы.
	Этапы  программы

	Компоненты совместной деятельности

	Содержательная характеристика компонентов  деятельности

	I этап –
2020-2021 учебный год проектно-мобилизационный

	1 Разработка Программы повышения качества образования
	1 Анализ социального заказа школе (анкетирование родителей, учащихся).
2 Постановка целей и их конкретизация.
3 Разработка мероприятий по выполнению Программы, обоснование их актуальности, прогнозирование ожидаемых результатов

	
	2 Создание условий необходимых для разработки и освоения Программы.

	1 Овладение методами изучения личности
ребенка, выявление потенциала школьников.
2 Разработка необходимого учебно-методического комплекса.

	II этап –
2021-2022  уч. г.
профессионально-
поисковый

	1 Работа по изучению личности ребенка, выявлению способностей
школьников всех возрастных групп
	1 Выявление способностей школьников на начальном  и основном  уровнях  обучения.
2 Индивидуальная оценка развития личности, возможностей и способностей школьников.
3 Диагностика профессиональной ориентации учащихся 10-11 классов. 

	
	2 Развитие творческих и  интеллектуальных
способностей школьников всех возрастных групп, повышение качества
обучения и образования.

	1 Разработка программ подготовки учащихся к олимпиадам различного уровня.
2 Совершенствование работы предметных кружков, проведение предметных недель.
3 Проведение научно-практических конференций, интеллектуальных марафонов, творческих конкурсов.
4 Привлечение учащихся к занятиям в
спортивных секциях, формирование у учащихся установки на здоровый образ жизни.
5 Создание программ исследовательской
деятельности, предусматривающим групповые и индивидуальные занятия.
6 Развитие сети дополнительного образования, реализации Программы


	
	3 Создание банка данных по вопросам оценки качества образования.

	III этап –
2022-2023 уч. г.
рефлексивно-
обобщающий

	1 Анализ деятельности по реализации целей и задач программы, оценка ее
результативности, оформление
результатов.

	1 Обработка всех данных, сравнение результатов, полученных в ходе реализации программы.
2 Корректировка, обработка программы в
соответствии с полученными результатами.
3 Подведение итогов.
4 Обобщение и описание хода и результатов, полученных в ходе реализации программы.
5 Отчет по реализации программы



План программных мероприятий
	Направление
деятельности
	Цели, задачи 
	Ожидаемый результат
	Ответственные

	Проведение
мониторинговых
исследований в
работе по
повышению
качества
образования:
- образовательных
результатов
учащихся;
-уровня
профессионализма
педагогов;
-системы
управления
качеством
образования
	Для заместителей
директора по УВР:
1. Обеспечить возможность
последовательного
контроля достижения
обучающимися
необходимого уровня в
овладении конкретным
содержанием обязательного
минимума образования по предметам на том или ином этапе обучения и
объективной сравнительной
картины обученности
обучающихся по
отдельным предметам по классам, по школе и в динамике за несколько лет, повышение уровня
обученности обучающихся,
коррекция методических
приемов и форм
организации деятельности
обучающихся,
используемых учителем.
2. Отследить уровень
качественной успеваемости
по предметам, результатов
государственной итоговой
аттестации, успешности
внеурочной деятельности
обучающихся, коррекция
методических приемов и
форм организации
деятельности
обучающихся,
повышающих уровень
качества знаний.
3. Определить типологию
профессиональных проблем учителей и на этой основе организовать их психолого-
педагогическое
сопровождение
Для учителей-предметников:
1. Выявить уровень
усвоения темы, раздела,
учебного предмета и
рассмотреть динамику его
усвоения от уровня к
уровню.
2. Определить типичные
ошибки в освоении
предметных результатов и
проследить влияние данных
ошибок на результативность обучения на последующих уровнях.
3. Определить значимые
психолого-педагогические
факторы, влияющие на
уровень обученности
обучающихся.
	В результате своевременного
выявления пробелов в  освоении предметных
результатов обучающихся,
профессиональных
затруднений по данной проблеме у учителей
предупреждение дальнейших
негативных тенденций в
образовательной деятельности.
	Замдиректора ,
завфилиалами,
учителя-предметники

	Создание системы
управления
качеством
образования
	 создать единую систему
диагностики и контроля качества образования,
качества преподавания,
соответствия условий
организации
образовательной
деятельности нормативным
требованиям и социальным
ожиданиям;
   повысить профессиональную
компетенцию педагогических
кадров как необходимого
условия обеспечения
современного качества
образования;
  сформировать и развить
потребности общественности в
участии в управлении
образовательным учреждением,
активное вовлечение органов
самоуправления в управление
качеством образования;
   создать систему сетевой
организации управления
качеством образования на
основе принципов 
взаимодействия, социального
партнерства;
   выявить факторы, влияющие на качество образования и
принятие обоснованных
управленческих решений;
  разработать и апробировать
систему оценки эффективности управления качеством образования в образовательном
учреждении.
	Создана инструментальная
модель внутришкольной
системы управления
качеством образования,
способствующая
инновационному развитию
образовательной среды
учреждения,
обеспечивающей
удовлетворение
образовательных
потребностей личности,
общества и государства.
   Повышение
эффективности и
результативности
управленческой
деятельности.
  Повышение качества
образования
	Администрация школы

	Работа с кадрами по
развитию и
совершенствованию
педагогического
мастерства
	Определить оптимальный
методический и
технологический
ресурс для педагогов.
   Мотивация всех
участников 
образовательной
деятельности на его качество, т.е. всеобщая ориентация, культ качества в коллективе
(мотивированы должны быть не только обучающиеся, но и
учителя, родители).
   Раскрытие конкретного опыта работы по достижению более
высоких показателей
качества, востребованных
учеником, родителями,
учителем и  руководителем
ОО, социумом.
	   Повышение
квалификации
педагогических работников.
   Создание в ОО
«копилки» передового опыта педагогов.
	Замдиректора ,
завфилиалами,
Руководители ШМО

	Повышение учебной мотивации
обучающихся
	  Сформировать учебно -
познавательные мотивы;
  способствовать удержанию
внутренней позиции
ученика;
  продолжить
формирование
коммуникативных
навыков сотрудничества в
общении со сверстниками,
необходимые для
успешного протекания
процесса обучения;
  повысить уверенность в себе и развивать самостоятельность;
  сформировать самосознание и
адекватную самооценку;
 обеспечить  атмосферу
эмоционального принятия, снижающей чувства беспокойства и тревоги в ситуациях обучения и общения;
  развивать  рефлексию,
возвращение чувства
 ответственности за результаты деятельности, воспитание воли
	повышение
мотивационной
готовности школьников к
обучению;
 сформированность
"внутренней позиции
ученика";
  возникновение
эмоционально -
положительного
отношения к ОУ;
 новый уровень самосознания;
	Учителя-предметники
педагог-
психолог
классные
руководители


Работа педагогического коллектива школы с обучающимися по повышению качества образования
	Проблема и ее причина
	Мероприятия по повышению качества обучения
	Прогнозируемый результат

	1. Наличие
обучающихся,
переведенных
условно.

	1. На основе анализа результатов работы за предыдущий год составление плана работы с неуспевающими учащимися, составление индивидуальных маршрутов обучения для
учащихся «группы риска».
2. Выявление учащихся, обладающих низкими
способностями освоения ООП.
	1. Устранение неуспеваемости.
2. Повышение качества знаний
учащихся

	2. Недостаточная
готовность обучающихся к
продолжению  обучения в ОУ
  Проблема
преемственности
	1. Проведение родительских собраний, знакомство родителей с итогами аттестации за предыдущий год и с проблемами при подготовке учащихся к государственной
итоговой аттестации
   2. Знакомство классных руководителей с новыми учащимися, составление социальных паспортов, выяснение индивидуальных
способностей и потребностей каждого ученика.
3. Проведение входного контроля предметных
результатов и на основе полученных данных
организация повторения проблемных тем курса.
4. Обмен педагогическим опытом в форме взаимопосещения уроков.
5. Разработка комплекса мер, развивающих учебную мотивацию: творческие задания, система поощрения.
	1. Активизация мотивации
обучения.
2. Знакомство обучающихся с
нормами и правилами
проведения ГИА.
3. Адаптация обучающихся к
учебному труду.
4. Повышение мотивации к
обучению. Формирование духа
взаимопомощи и поддержки в
коллективе школьников.
5. Рациональная организация
повторения изученного
материала. Ликвидация
пробелов в знаниях
обучающихся, повышение
качества знаний.
6. Повышение имиджа школы.
7. Повышение качества
преподавания, за счет
знакомства с педагогическими
приемами своих коллег.
8. Быстрое и безболезненное
адаптация к новым предметам.

	3. Возникновение пробелов в знаниях и трудности в освоении отдельных тем у
некоторых обучающихся,
снижение учебной мотивации.
	1.Анализ результатов текущего контроля. 
2.  Консультации по запросам обучающихся и родителей.
3. Посещение педагогами курсов повышения квалификации, внешкольных семинаров и круглых столов.
4. Подготовка обучающихся выпускных классов к государственной итоговой
аттестации в формате ОГЭ и ЕГЭ. 
Проведение диагностических работ и мониторинговых
работ.

	1. Развитие у обучающихся метапредметных знаний.
2. Организация работы по
восполнению знаний
учащихся.
3. Повышение качества
преподавания.
4. Разработка программы
подготовки выпускников к
ОГЭ и ЕГЭ.
5. Психологическая готовность
к сдаче ОГЭ и ЕГЭ. Создание
максимальной ситуации успеха
в ГИА.

	4. Возможная
неблагоприятная
оценочная ситуация для
отдельных учащихся в связи
с предстоящей аттестацией за
четверть, полугодие.
Наличие отдельных
учащихся, имеющих
отставание в учебе и резервы в
повышении успеваемости.
	1.Организация дополнительных занятий с обучающимися, имеющими спорные оценки по предмету, а так же со слабоуспевающими.
2. Анализ итогов четверти (полугодия).
3. Проведение диагностических работ и мониторинговых работ.
4. Ознакомление родителей с итогами успеваемости учащихся за четверть (полугодие).
	1. Сокращение числа
обучающихся окончивших
четверть (полугодие) с одной
«3» или «4».
2. Возрастание престижа
знаний в детском коллективе.
3. Развитие коммуникативных
навыков и навыков
презентовать себя.
4. Активизация контроля
родителей за успеваемостью
своих детей.
5. Повышение качества
преподавания (обмен опытом,
работа в творческих группах).

	5. Недостаточная
информация о
накопляемости и
качестве оценок.
Необходимость
знакомства
родителей с
итогами
полугодия.

	1. Оперативная связь с родителями посредством контроля за ведением дневников,
индивидуальная работа с родителями.
2. Создание групп «взаимопомощи» среди
обучающихся для помощи слабоуспевающим.
3. Консультирование обучающихся
выпускных классов по вопросам ОГЭ и ЕГЭ.
4. Посещение педагогами курсов повышения квалификации, семинаров, круглых столов по
вопросам подготовки к ЕГЭ, ОГЭ.
5. Подготовка обучающихся выпускных классов к государственной итоговой
аттестации в форме ОГЭ и ЕГЭ. 6. Проведение диагностических работ и мониторинговых
работ.

	1. Повышение мотивации
учения у слабоуспевающих.
2. Активизация контроля
родителей за успеваемостью
своих детей.
3. Выяснение причин пробелов
в знаниях у учащихся и
ликвидация данных пробелов.
4. Повышение качества
подготовки к ОГЭ и ЕГЭ.
5. Психологическая готовность
к сдаче ОГЭ и ЕГЭ.
6. Создание максимальной
ситуации успеха в аттестации

	6. Недостаточное внимание к обучающимся, с высокой
мотивацией (одарённые дети)
Снижение престижа
активной познавательной
деятельности
	1.Консультирование по вопросам ОГЭ и ЕГЭ.
2. Проведение предметных недель.
3. Посещение педагогами курсов повышения
квалификации, семинаров, круглых .
4. Проведение репетиционных экзаменов на разных уровнях по разным предметам
учебного плана.
5. Обмен педагогическим опытом в форме
взаимопосещения уроков.
6. Работа методических объединений, проблемных и творческих групп.

	1. Возрастание престижа
знаний в коллективе 
обучающихся. Увеличение
числа мотивированных
обучающихся (либо
сохранение их числа
постоянным).
2. Создание максимальной
ситуации успеха. Повышение
качества знаний.
3. Возрастание престижа
знаний в детском коллективе.
4. Повышение качества
подготовки к ЕГЭ, ОГЭ.
5. Совершенствование
коммуникативных и
презентативных навыков.
Повышение качества знаний
по отдельным предметам и
развитие метапредметных
знаний.
6. Повышение качества
преподавания учителей через
ознакомление с
педагогическим опытом своих
коллег.
7. Повышение качества уроков.

	7. Наличие
обучающихся,
испытывающих
утомление от
учебных
нагрузок.

	1. Анализ объема домашних заданий.
2. Подготовка обучающихся выпускных классов к государственной итоговой
аттестации в форме ОГЭ и ЕГЭ.
3. Консультирование по вопросам ОГЭ и ЕГЭ.
Проведение репетиционных экзаменов по плану по разным предметам учебного плана.
4. Обмен педагогическим опытом в форме взаимопосещения уроков.
5. Анализ результатов диагностических работ.

	1. Возможное облегчение
учебного труда для быстро
утомляющихся обучающихся.
2. Психологическая готовность
к сдаче ОГЭ и ЕГЭ. Создание
максимальной ситуации успеха
в аттестации.
3. Повышение качества знаний.
4. Корректировка программы
подготовки обучающихся к
успешной сдачи ОГЭ и ЕГЭ.

	8. Недостаточно
прочное освоение учебного
материала, пройденного за
год.

	1. Организация текущего повторения материала, пройденного за год
2. Подготовка обучающихся выпускных классов к государственной итоговой
аттестации в формате ОГЭ и ЕГЭ.
3. Консультирование по вопросам ОГЭ и ЕГЭ.

	1. Актуализация материала
тем, пройденных за год. Более
прочное закрепление
материала.
2. Психологическая готовность
к сдаче ОГЭ и ЕГЭ. Создание
максимальной ситуации успеха
в ГИА.
3. Повышение качества
знаний.

	9. Низкое качество
результатов ГИА
	1. Подготовка обучающихся выпускных классов к государственной итоговой
аттестации в форме ОГЭ и ЕГЭ (в том числе психологическая).
2. Анализ результатов ГИА.
	1. Повышение успеваемости и  качества ГИА в форме ОГЭ и
ЕГЭ.
2. Совершенствование
программы подготовки к ОГЭ
и ЕГЭ.


3. Ресурсный раздел программы.
Кадровые ресурсы:
Педагогические ресурсы (педагоги школы, педагог-психолог, классные руководители):
- используют новые технологии в учебной и воспитательной деятельности, обеспечивающие результаты, обозначенные в стандарте нового поколения
- организуют проектную и исследовательскую деятельность обучающихся,
- обеспечивают взаимодействие с родителями.
Профессиональные сообщества ОУ (Педагогический совет, школьные
методические объединения учителей):
- выносят решения по результатам реализации Программы.
Административно-координационная группа (директор, заместители
директора,  заведующие филиалами) :
- координирует деятельность всех участников образовательной деятельности, участвующих в реализации Программы,
- обеспечивает своевременную отчетность о результатах ведения,
- делает выводы об эффективности проделанной работы, 
- вносит коррективы,
- обеспечивает создание условий для эффективной реализации Программы,
- проводит мониторинг результатов ведения,
- вырабатывает рекомендации на основании результатов реализации Программы.
Информационные ресурсы:
- локальная сеть в школ
- подключение к Интернет
- развивающееся открытое информационное пространство в школе,
- сайт ОУ – информирование социума, коллектива учителей, родителей,
обучающихся о работе ОУ, о характере преобразований в школе
- электронный журнал
- электронный дневник.
Программно-методические ресурсы:
- образовательные программы НОО, ООО, СОО
- учебные планы,
- учебные программы, используемые в образовательном процессе,
-- программы внеурочной деятельности,
- - банк методических материалов, позволяющих обеспечить качественное
предметное обучение.
